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Арбитражный суд Пермского края 

ул. Екатерининская, дом 177, Пермь, 614068, www.perm.arbitr.ru 

Именем Российской Федерации 

РЕШЕНИЕ 

 

город Пермь  

05 октября 2023 года                                      Дело № А50-11821/2023 

 

Арбитражный суд Пермского края в составе судьи Кремер Ю.О., при 

ведении протокола судебного заседания секретарем судебного заседания 

Згогуриной Е.В.,  рассмотрев в открытом судебном заседании дело по 

исковому заявлению Общероссийской общественной организации 

«Российское Авторское Общество» (ОГРН 1027739102654, ИНН 7703030403) 

к индивидуальному предпринимателю Волосатых Валентине Павловне 

(ОГРН 310591115300019, ИНН 591102737533) 

о взыскании компенсации за нарушение исключительных прав авторов 

музыкальных произведений, 

при участии в судебном заседании: представителя истца 

Христофоровой А.А., по доверенности от 30.12.2022, паспорт, диплом, 

участвует через систему «Онлайн-заседание», в отсутствие иных лиц, 

участвующих в деле, 

 

У С Т А Н О В И Л: 

 

Общероссийская общественная организация «Российское Авторское 

Общество» (далее – истец) обратилась в Арбитражный суд Пермского края с 

иском к индивидуальному предпринимателю Волосатых Валентине Павловне 

(далее – ответчики) о взыскании компенсации за нарушение исключительных 

прав на музыкальные произведения в размере 60 000 руб., в том числе, 
Название  

произведения 

Исполнитель 

 

Автор 

 

Правооблад

атель/получ

атель 

вознагражд

ения 

Сумма 

компенсации 

Flashbacks I N N A  LUCA  LU ISA  IONELA  

APOSTO LEANU  

ELENA  

ALEXANDRA 

BARAC  SEBASTIAN  

ALLXANDRU   

BO TEZAN MARCEL  

CIENTE DAVID  

COTOI A LEXANDRA 

FLORIN 

U

C MR-AD A 

P RS  

20 000 руб. 

Levita t ing  Dua Lipa  Feat .  COFFEE:  CL AREN CE  A20 000 руб. 

http://www.perm.arbitr.ru/
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DaBabv BERN ARD  

DUA LI P A  

HUDS ON S AR AH. 

THF RES A J ON ATH AN 

LYNDAl.E. KIRK 

KO ZM ENI UK 

S TEPHEN NO E I  

 

MR A.  

AS C A

P S OC

AN  

 

No R oots  Alice Menton  MER TON AI . I CE   

REBS CH ER NI CO L AS  

GE

МА  

20 000 руб. 

 

 Требования истца обоснованы правовыми ссылками на статьи 1225, 

1229, 1252, 1259, 1301, 1477, 1479, 1484, 1515 Гражданского кодекса 

Российской Федерации (далее – ГК РФ).  

Истец в судебном заседании дал пояснения, на исковых требованиях 

настаивает в полном объеме. 

Ответчик о времени и месте рассмотрения искового заявления извещен 

надлежащим образом путем направления в его адрес копии определения 

заказным письмом с уведомлением, а также размещения данной информации 

на официальном сайте суда, ссылка на который имеется в определении о 

принятии искового заявления к производству, в судебное заседание 

представителей не представил; направил  письменное ходатайство о снижении 

размера компенсации (вх. 05.10.2023) 

Заслушав пояснения истца, исследовав материалы дела в соответствии 

со ст. ст. 65, 71, 162 АПК РФ, арбитражный суд пришел к следующим 

выводам. 

Истец обладает государственной аккредитацией на осуществление 

деятельности в сфере управления исключительными правами на 

обнародованные музыкальные произведения (с текстом или без текста) и 

отрывки музыкально-драматических произведений в отношении их 

публичного исполнения, сообщения в эфир или по кабелю, в том числе путем 

ретрансляции (подп. 1 п. 1 ст. 1244 Гражданского кодекса Российской 

Федерации), а также осуществление прав авторов музыкальных 

произведений (с текстом или без текста), использованных в аудиовизуальном 

произведении, на получение вознаграждения за публичное исполнение либо 

сообщение в эфир или по кабелю, в том числе путем ретрансляции, такого 

аудиовизуального произведения (п. 3 ст. 263 ГК РФ). 

 Согласно п. 5 ст. 1242 Гражданского кодекса Российской Федерации 

организации по управлению правами на коллективной основе вправе от 

имени правообладателей или от своего имени предъявлять требования в суде, 

а также совершать иные юридические действия, необходимые для защиты 

прав, переданных им в управление на коллективной основе. 

Согласно п. 18 Постановления Пленума Высшего Арбитражного Суда 

Российской Федерации 23.04.2019 № 10 «О применении части четвертой 

Гражданского кодекса Российской Федерации» организация по управлению 

правами может выступать в суде как от имени конкретных правообладателей, 

так и от своего имени, исходя из положений статей 1242, 1245 Гражданского 

кодекса Российской Федерации. 
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При этом такая организация, независимо от того, выступает она в суде 

от имени правообладателей или от своего имени, действует в защиту не 

своих прав, а прав лиц, передавших ей в силу п. 1 ст. 1242 Гражданского 

кодекса Российской Федерации право на управление соответствующими 

правами на коллективной основе. 

Аккредитованная организация (ст. 1244 Гражданского кодекса 

Российской Федерации) действует без доверенности, подтверждая свое право 

на обращение в суд за защитой прав конкретного правообладателя (или 

неопределенного круга лиц в случае, предусмотренном абз. 2 п. 5 ст. 1242 

Гражданского кодекса Российской Федерации) свидетельством о 

государственной аккредитации. 

Спор с участием организации, осуществляющей коллективное 

управление авторскими и смежными правами, может быть рассмотрен судом 

и без участия конкретного правообладателя. 

Материалами дела подтверждено, что истец относится к числу 

организаций, управляющих имущественными правами на коллективной 

основе, следовательно, вправе обращаться с заявленными требованиями. 

Согласно материалам дела, 29.04.2022 в помещении кафе «Столовая № 

5», расположенном по адресу: г. Березники, Пермский край, ул. Юбилейная, 

1, в котором ИП Волосатых В. П. осуществляет свою деятельность, было 

осуществлено публичное исполнение следующих музыкальных 

произведений, входящих в репертуар РАО: 
Название  

произведения 

Исполнитель 

 

Flashbacks I N N A  

Levita t ing  Dua  Lipa  Feat .  DaBabv  

No R oots  Alice Menton  

Помещение, в котором осуществлялось публичное исполнение 

музыкальных произведений, использовалось ответчиком для организации 

общественного питания – кафе «Столовая № 5». 

По мнению истца, именно ответчик является лицом, организовавшим 

публичное   исполнение музыкальных произведений в кафе «Столовая № 5», 

расположенном по адресу: г. Березники, Пермский край, ул. Юбилейная, 1, в 

котором производилась видеофиксация, что подтверждается чеком от 

22.04.2022, полученным  в  помещении ответчика,  в котором  ИП Волосатых 

В. П. указано в  качестве пользователя. 

Истцом в адрес ответчика было направлено письмо с требованием о 

выплате компенсации правообладателям авторских прав в связи с 

использованием музыкальных произведений в отсутствие выплаты 

вознаграждения и предложением заключить соответствующий договор.  

Неисполнение изложенных в претензии требований, нарушение 

ответчиком права на публичное исполнение произведений послужило истцу 

основанием для обращения в арбитражный суд с настоящим иском. 

В соответствии с п. 1 ст. 1225 ГК РФ результатами интеллектуальной 

деятельности и приравненными к ним средствами индивидуализации 

юридических лиц, товаров, работ, услуг и предприятий, которым 
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предоставляется правовая охрана (интеллектуальной собственностью), 

являются: произведения литературы и искусства, исполнения и фонограммы. 

На результаты интеллектуальной деятельности и приравненные к ним 

средства индивидуализации (результаты интеллектуальной деятельности и 

средства индивидуализации) признаются интеллектуальные права, которые 

включают исключительное право, являющееся имущественным правом (ст. 

1226 ГК РФ). 

В соответствии с п. 1 ст. 1229 ГК РФ гражданин или юридическое 

лицо, обладающие исключительным правом на результат интеллектуальной 

деятельности (правообладатель), вправе использовать такой результат по 

своему усмотрению любым не противоречащим закону способом. 

Правообладатель может распоряжаться исключительным правом на 

результат интеллектуальной деятельности. 

Правообладатель может по своему усмотрению разрешать или 

запрещать другим лицам использование результата интеллектуальной 

деятельности или средства индивидуализации. Отсутствие запрета не 

считается согласием (разрешением). 

Другие лица не могут использовать соответствующие результат 

интеллектуальной деятельности согласия правообладателя, за исключением 

случаев, предусмотренных ГК РФ. Использование результата 

интеллектуальной деятельности (в том числе их использование способами, 

предусмотренными ГК РФ), если такое использование осуществляется без 

согласия правообладателя, является незаконным и влечет ответственность, 

установленную ГК РФ, другими законами, за исключением случаев, когда 

использование результата интеллектуальной деятельности лицами иными, 

чем правообладатель, без его согласия допускается Гражданским кодексом 

Российской Федерации. 

В силу п. 1 ст. 1259 ГК РФ музыкальные произведения с текстом или 

без текста являются объектами авторских прав. 

 В соответствии с п. 1 ст. 1242 ГК РФ авторы, исполнители, 

изготовители фонограмм и иные обладатели авторских и смежных прав в 

случаях, когда осуществление их прав в индивидуальном порядке затруднено 

или когда настоящим Кодексом допускается использование объектов 

авторских и смежных прав без согласия обладателей соответствующих прав, 

но с выплатой им вознаграждения, могут создавать основанные на членстве 

некоммерческие организации, на которые в соответствии с полномочиями, 

предоставленными им правообладателями, возлагается управление 

соответствующими правами на коллективной основе (организации по 

управлению правами на коллективной основе). 

В соответствии с п. 1 ст. 1231 ГК РФ на территории Российской 

Федерации действуют исключительные права на результаты 

интеллектуальной деятельности, установленные международными 

договорами Российской Федерации и ГК РФ. 

При этом п. 2 ст. 1231 ГК РФ установлено, что при признании 

исключительного права на результат интеллектуальной деятельности в 

consultantplus://offline/ref=D29B86C3108CEA636100CF7CE8EB15C2F476DAAA30C4A27FABD122CE6E5FC4EDC716B1AF84972312820A06684BE8419A111C09CFDD8A90F3lDk8L
consultantplus://offline/ref=D29B86C3108CEA636100CF7CE8EB15C2F579DBA832C8A27FABD122CE6E5FC4EDD516E9A384923C148F1F50390DlBkFL
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соответствии с международным договором Российской Федерации 

содержание права, его действие, ограничения, порядок его осуществления и 

защиты определяются Гражданским кодексом РФ независимо от положений 

законодательства страны возникновения исключительного права, если таким 

международным договором или Гражданским кодексом РФ не 

предусмотрено иное. 

Исключительное право на произведения науки, литературы и искусства 

распространяется на произведения, обнародованные за пределами 

территории Российской Федерации или необнародованные, но находящиеся в 

какой-либо объективной форме за пределами территории Российской 

Федерации, и признается на территории Российской Федерации за авторами 

(их правопреемниками) - гражданами других государств и лицами без 

гражданства в соответствии с международными договорами Российской 

Федерации (пп. 3 п. 1 ст. 1256 ГК РФ). 

Учитывая вышеизложенное, действие государственной аккредитации 

РАО распространяется как на произведения российских авторов, так и на 

произведения иностранных авторов. 

В соответствии со ст. 1270 ГК РФ автору произведения или иному 

правообладателю принадлежит исключительное право использовать 

произведение в соответствии со ст. 1229 ГК РФ в любой форме и любым не 

противоречащим закону способом (исключительное право на произведение), 

в том числе способами, указанными в пункте 2 данной статьи. 

Правообладатель может распоряжаться исключительным правом на 

произведение. 

В силу п. 2 ст. 1270 ГК РФ использованием произведения независимо 

от того, совершаются ли соответствующие действия в целях извлечения 

прибыли или без такой цели, считается, в частности публичное исполнение 

произведения, то есть представление произведения в живом исполнении или 

с помощью технических средств (радио, телевидения и иных технических 

средств), а также показ аудиовизуального произведения (с сопровождением 

или без сопровождения звуком) в месте, открытом для свободного 

посещения, или в месте, где присутствует значительное число лиц, не 

принадлежащих к обычному кругу семьи, независимо от того, 

воспринимается произведение в месте его представления или показа либо в 

другом месте одновременно с представлением или показом произведения 

(пп. 6 п. 2 ст. 1270 ГК РФ). 

Согласно разъяснениям, изложенным в п. 93 постановления Пленума 

Верховного Суда РФ от 23.04.2019 № 10 «О применении части четвертой 

Гражданского кодекса Российской Федерации», лицом, осуществляющим 

публичное исполнение произведения, является юридическое или физическое 

лицо, организующее публичное исполнение в месте, открытом для 

свободного посещения, или в месте, где присутствует значительное число 

лиц, не принадлежащих к обычному кругу семьи, то есть лицо, которое берет 

на себя инициативу и ответственность за проведение соответствующего 

мероприятия. 
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При представлении произведения в живом исполнении лицом, 

организующим публичное исполнение, является лицо, обеспечивающее 

участие исполнителя (исполнителей). При отсутствии доказательств иного 

предполагается, что таким лицом является лицо, владеющее местом, где 

такое исполнение осуществляется. 

Лицо, организующее публичное исполнение, должно заключить 

договор о предоставлении ему права на публичное исполнение произведения 

с правообладателем или организацией по управлению правами на 

коллективной основе и выплачивать полагающееся вознаграждение. 

Публичное исполнение произведения требует получения согласия 

правообладателя или организации по управлению правами на коллективной 

основе независимо от того, осуществляется такое исполнение за плату или 

бесплатно (пункт 2 статьи 1270 ГК РФ), а также от того, является 

представление произведения (или организация представления произведения) 

основным видом деятельности или же представляет собой звуковое 

сопровождение иной деятельности (например, в кафе, ресторанах, торговых 

центрах, на территории спортивных объектов и т.п.). w 

Защита нарушенного права на вознаграждение осуществляется в 

соответствии со ст.ст. 1250, 1252, 1311 ГК РФ способами, предусмотренными 

для защиты исключительного права авторов. 

Так, согласно ст. 12, подп. 3 п. 1 ст. 1252 ГК РФ защита 

исключительного права, в том числе права на вознаграждение, 

предусмотренного ст. 1245, п. 3 ст. 1263 ГК РФ, осуществляется, в частности, 

путем предъявления требования о возмещении убытков к лицу, 

нарушившему такое право. 

В то же время правообладатель вправе требовать от нарушителя вместо 

возмещения убытков выплаты компенсации за каждый случай 

неправомерного использования его результата интеллектуальной 

деятельности (музыкального произведения). При этом правообладатель 

освобождается от доказывания размера причиненных ему убытков (п. 3 ст. 

1252 ГК РФ, п. 59 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 

23.04.2019 № 10 «О применении части четвертой Гражданского кодекса 

Российской Федерации»). 

В соответствии со ст. 65 АПК РФ каждое участвующее в деле лицо 

должно доказать обстоятельства, на которые оно ссылается в обоснование 

своих требований или возражений; согласно ч. 1 ст. 66 АПК РФ 

доказательства представляются лицами, участвующими в деле. 

Фиксация факта публичного исполнения музыкальных произведений в 

помещении ответчика осуществлена Ануфриевым С.С. на основании 

распоряжения № 12 от 29.04.2022. 

Для целей идентификации музыкальных  произведений, публичное   

исполнение   которых было зафиксировано представителем РАО в 

видеозаписи, было проведено фонографическое и музыковедческое 

исследование, результаты которого содержатся в акте расшифровки записи 

№ 119 от 23.01.2023г.  
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В ходе рассмотрения дела судом была просмотрена видеозапись, 

зафиксировавшая публичное исполнение произведений. 

Сведения о правообладателях и получателях вознаграждения за 

публичное исполнение музыкальных произведений предоставлены на 

основании данных Реестров истца, формируемых в соответствии с 

требованиями законодательства. 

Доказательств заключения лицензионного договора с РАО ответчик не 

представил, следовательно, указанные произведения были использованы 

неправомерно. 

В силу ч. 3.1 ст. 70 Арбитражного процессуального кодекса Российской 

Федерации обстоятельства, на которые ссылается сторона в обоснование 

своих требований или возражений, считаются признанными другой 

стороной, если они ею прямо не оспорены или несогласие с такими 

обстоятельствами не вытекает из иных доказательств, обосновывающих 

представленные возражения относительно существа заявленных требований. 

В связи с этим в силу ч. 4 ст. 131 и ч. 1 ст. 168 АПК РФ арбитражный 

суд рассматривает дело по имеющимся в деле доказательствам без каких-

либо возражений ответчика. 

При изложенных обстоятельствах, следует признать доказанным 

нарушение исключительных прав ответчиком.    

Согласно ст. 1301 ГК РФ в случаях нарушения исключительного права 

на произведение автор или иной правообладатель наряду с использованием 

других применимых способов защиты и мер ответственности, установленных 

Гражданским кодексом Российской Федерации (ст. 1250, 1252 и 1253), 

вправе в соответствии с п. 3 ст. 1252 ГК РФ требовать по своему выбору от 

нарушителя вместо возмещения убытков выплаты компенсации в размере от 

десяти тысяч рублей до пяти миллионов рублей, определяемом по 

усмотрению суда в пределах, установленных Гражданским кодексом 

Российской Федерации, в зависимости от характера нарушения и иных 

обстоятельств дела с учетом требований разумности и справедливости. 

В соответствии с абз. 4 п. 61 постановления Пленума Верховного Суда 

РФ от 23.04.2019 № 10 «О применении части четвертой Гражданского 

кодекса Российской Федерации» организации по управлению правами в 

качестве одного из доказательств вправе привести ссылки на утвержденные 

ими ставки и тарифы в обоснование расчета взыскиваемой компенсации. 

В соответствии с п. 60 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 

23.04.2019 № 10 «О применении части четвертой Гражданского кодекса 

Российской Федерации» нарушение прав на каждый результат 

интеллектуальной деятельности или средство индивидуализации является 

самостоятельным основанием применения мер защиты интеллектуальных 

прав (статьи 1225, 1227, 1252 ГК РФ). 

Согласно разъяснениям, изложенным в п. 62 Постановление Пленума 

Верховного Суда РФ от 23.04.2019 № 10 «О применении части четвертой 

Гражданского кодекса Российской Федерации», рассматривая дела о 

взыскании компенсации, суд, по общему правилу, определяет ее размер в 
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пределах, установленных ГК РФ (абз. 2 п. 3 ст. 1252). По требованиям о 

взыскании компенсации в размере от десяти тысяч до пяти миллионов 

рублей, суд определяет сумму компенсации исходя из представленных 

сторонами доказательств не выше заявленного истцом требования. Суд 

определяет размер подлежащей взысканию компенсации и принимает 

решение (ст. 196 ГПК РФ, ст. 168 АПК РФ), учитывая, что истец 

представляет доказательства, обосновывающие размер компенсации (абз. 5 

ст.132, п. 1 ч.1 ст. 149 ГПК РФ, п. 3 ч. 1 ст. 126 АПК РФ), а ответчик вправе 

оспорить как факт нарушения, так и размер требуемой истцом компенсации 

(пп. 2 и 3 ч. 2 ст. 149 ГПК РФ, п. 3 ч. 5 ст. 131 АПК РФ). Размер подлежащей 

взысканию компенсации должен быть судом обоснован. При определении 

размера компенсации суд учитывает, в частности, обстоятельства, связанные 

с объектом нарушенных прав (например, его известность публике), характер 

допущенного нарушения (в частности, размещен ли товарный знак на товаре 

самим правообладателем или третьими лицами без его согласия, 

осуществлено ли воспроизведение экземпляра самим правообладателем или 

третьими лицами и т.п.), срок незаконного использования результата 

интеллектуальной деятельности или средства индивидуализации, наличие и 

степень вины нарушителя (в том числе носило ли нарушение грубый 

характер, допускалось ли оно неоднократно), вероятные имущественные 

потери правообладателя, являлось ли использование результатов 

интеллектуальной деятельности или средств индивидуализации, права на 

которые принадлежат другим лицам, существенной частью хозяйственной 

деятельности нарушителя, и принимает решение исходя из принципов 

разумности и справедливости, а также соразмерности компенсации 

последствиям нарушения. 

Постановлением Авторского Совета РАО № 4 от 03.09.2014 установлен 

размер компенсации за нарушение исключительного права на произведение, 

а именно, при использовании произведения, в том числе музыкального 

произведения с текстом или без текста, независимо от количества авторов, 

компенсация за нарушение исключительного права составляет 20 000 руб. за 

одно произведение, который может быть увеличен до размера 40 000 руб. в 

случае, если нарушение носит грубый характер либо допускалось 

неоднократно, или до 60 000 руб. в случае, если использование 

произведений, права на которые принадлежат правообладателям и 

использованы нарушителем неправомерно, являются существенной частью 

хозяйственной деятельности нарушителя, а также в случае длительного срока 

(более шести месяцев) незаконного использования произведения 

нарушителем. 

Размер подлежащей взысканию компенсации должен быть судом 

обоснован. При определении размера компенсации суд учел характер и 

масштаб допущенного нарушения, степень вины нарушителя. Решение 

принято судом исходя из принципов разумности и справедливости, а также 

соразмерности компенсации последствиям нарушения. 

consultantplus://offline/ref=206F75AF3056F6D319C5A46578489A2BF471888D8948C983F20A5724DD1E743168913A21B9B585F2001DC0DC4E05AEA278D980AB715EBE7BN4p1F
consultantplus://offline/ref=206F75AF3056F6D319C5A46578489A2BF470888C8A45C983F20A5724DD1E743168913A21B9B58EF2041DC0DC4E05AEA278D980AB715EBE7BN4p1F
consultantplus://offline/ref=206F75AF3056F6D319C5A46578489A2BF470888C8A49C983F20A5724DD1E743168913A21B9B487F4021DC0DC4E05AEA278D980AB715EBE7BN4p1F
consultantplus://offline/ref=206F75AF3056F6D319C5A46578489A2BF470888C8A45C983F20A5724DD1E743168913A21B9B581F7091DC0DC4E05AEA278D980AB715EBE7BN4p1F
consultantplus://offline/ref=206F75AF3056F6D319C5A46578489A2BF470888C8A45C983F20A5724DD1E743168913A21B9B581F7091DC0DC4E05AEA278D980AB715EBE7BN4p1F
consultantplus://offline/ref=206F75AF3056F6D319C5A46578489A2BF470888C8A45C983F20A5724DD1E743168913A21B9B580F1091DC0DC4E05AEA278D980AB715EBE7BN4p1F
consultantplus://offline/ref=206F75AF3056F6D319C5A46578489A2BF470888C8A49C983F20A5724DD1E743168913A21B9B580F4071DC0DC4E05AEA278D980AB715EBE7BN4p1F
consultantplus://offline/ref=206F75AF3056F6D319C5A46578489A2BF470888C8A45C983F20A5724DD1E743168913A21B9B580F0031DC0DC4E05AEA278D980AB715EBE7BN4p1F
consultantplus://offline/ref=206F75AF3056F6D319C5A46578489A2BF470888C8A45C983F20A5724DD1E743168913A21B9B580F0021DC0DC4E05AEA278D980AB715EBE7BN4p1F
consultantplus://offline/ref=206F75AF3056F6D319C5A46578489A2BF470888C8A49C983F20A5724DD1E743168913A28BDBED3A24543998F024EA3A26EC580ABN6pFF
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Таким образом, определение окончательного размера компенсации, 

подлежащей выплате в пользу истца, является прерогативой суда, который 

при этом исходит из обстоятельств дела и представленных доказательств, 

оцениваемых судом по своему внутреннему убеждению. Никакие 

доказательства не имеют для арбитражного суда заранее установленной 

силы. 

Истцом компенсация за нарушение исключительного права заявлена в 

размере 60  000 руб., исходя из того, что ответчиком было осуществлено 

бездоговорное использование 3-х произведений (по 20 000 руб.) за каждое 

незаконно использованное произведение. 

Согласно разъяснениям, изложенным в п. 61 постановления Пленума 

от 23.04.2019 №10, заявляя требование о взыскании компенсации в размере 

от десяти тысяч до пяти миллионов рублей, определяемом по усмотрению 

суда, истец должен представить обоснование размера взыскиваемой суммы 

(пункт 6 части 2 статьи 131, абзац восьмой статьи 132 ГПК РФ, пункт 7 части 

2 статьи 125 АПК РФ), подтверждающее, по его мнению, соразмерность 

требуемой им суммы компенсации допущенному нарушению, за 

исключением требования о взыскании компенсации в минимальном размере. 

В соответствии с пунктом 62 указанного постановления по 

требованиям о взыскании компенсации в размере от десяти тысяч до пяти 

миллионов рублей суд определяет сумму компенсации исходя из 

представленных сторонами доказательств не выше заявленного истцом 

требования. 

Компенсация является штрафной мерой ответственности и преследует, 

помимо прочих целей, цель общей превенции совершения правонарушений, 

что не выполняется в случае необоснованного произвольного снижения 

размера компенсации со стороны суда. 

В случае применения судом абзаца третьего пункта 3 статьи 1252 ГК 

РФ не применяется стандарт доказывания, установленный Постановлением N 

28-П, предусматривающий определенные фактические обстоятельства, бремя 

доказывания которых возложено на ответчика.  

Как следует из обстоятельств дела, ответчик просил снизить размер 

заявленной истцом компенсации. В обоснование заявленного ходатайства 

ответчик ссылался на то, что нарушение совершено одним действием, 

отсутствует умышленность и повторность совершения указанного действия. 

В обоснование довода о необходимости снижения размера 

компенсации предприниматель ссылается на правовую позиция 

Конституционного Суда Российской Федерации, изложенную в 

постановлении N 28-П, согласно которой при определенных условиях 

возможно снижение судом размера компенсации ниже низшего предела, 

установленного статьями 1301, 1311 и 1515 ГК РФ, однако такое уменьшение 

возможно лишь по заявлению ответчика и при следующих условиях: размер 

подлежащей выплате компенсации с учетом возможности ее снижения 

многократно превышает размер причиненных правообладателю убытков; 

правонарушение совершено ответчиком впервые; использование объектов 

consultantplus://offline/ref=808D08D5C4225ED255F5B66C2AD5DA43A2FCD98FCD281A02234485E7F0E95695D23527BE5C3F44C014AFBC2A6C17C3DCDA9C1ABD51p8T2L
consultantplus://offline/ref=808D08D5C4225ED255F5B66C2AD5DA43A3F9D980CF2C1A02234485E7F0E95695C0357FB25C33519447F5EB276Fp1T0L
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интеллектуальной собственности, права на которые принадлежат другим 

лицам, с нарушением этих прав не являлось существенной частью 

деятельности ответчика и не носило грубый характер (например, если 

продавцу не было заведомо известно о контрафактном характере 

реализуемой им продукции). 

Постановление Конституционного Суда Российской Федерации № 28-

П от 13.12.2016 касается применения п.3 ст. 1352 ГК РФ - в случае если 

одним действием нарушены права на несколько результатов 

интеллектуальной деятельности или средств индивидуализации и при этом, 

если права на соответствующие результаты или средства индивидуализации 

принадлежат одному правообладателю.  

Судом учтен характер допущенного со стороны ответчика 

правонарушения, а также приняты во внимание фактические обстоятельства 

настоящего дела, отсутствие доказательств со стороны истца в отношении 

характера допущенного, срока незаконного использования результата 

интеллектуальной деятельности, степени вины нарушителя (в том числе 

носило ли нарушение грубый характер, допускалось ли оно неоднократно), 

вероятных имущественных потерь правообладателя, в связи с чем, суд 

считает, что в настоящем деле имеются основания для снижения размера 

компенсации. 

Исследовав и оценив в соответствии со статьей 71 АПК РФ имеющиеся 

в деле доказательства, приняв во внимание характер допущенного 

ответчиком нарушения, степени вины нарушителя, а также исходя из 

принципов разумности и справедливости и соразмерности, судом определен 

размер взыскиваемой компенсации в минимальном размере – 30 000 руб., по 

10 000 руб. за каждое нарушение. 

При определении размера компенсации суд учел заявление ответчика о 

снижении размера компенсации, в том числе и то, что нарушение  не носило 

грубый характер. 

Таким образом, заявленная истцом сумма компенсации признана судом 

несоразмерной совершенному нарушению прав истца. 

С учетом вышеизложенного, исковые требования о взыскании с 

ответчика компенсации за нарушение исключительных прав подлежат  

удовлетворению в сумме 30 000 руб. 

С учетом вышеизложенного, исковые требования подлежат частичному 

удовлетворению. 

В силу ст. 112 АПК РФ при вынесении решения подлежат 

распределению судебные расходы. 

При обращении с исковым заявлением истцом оплачена 

государственная пошлина в размере 2 400 руб. 00 коп. (от первоначальной 

суммы исковых требований 60 000 руб.). 

В силу статьи 110 АПК РФ с учетом принятого решения по делу 

расходы по оплате государственной пошлины относятся на стороны 

пропорционально размеру удовлетворенных исковых требований и в 

соответствующей части подлежат взысканию с ответчика в пользу истца.   



 

 

11 

 Руководствуясь ст. ст. 110, 167 - 170, 176 Арбитражного 

процессуального кодекса Российской Федерации, Арбитражный суд 

Пермского края   

Р Е Ш И Л: 

 

Исковые требования удовлетворить частично.  

Взыскать с индивидуального предпринимателя Волосатых Валентины 

Павловны (ОГРН 310591115300019, ИНН 591102737533) в пользу 

Общероссийской общественной организации «Российское Авторское 

Общество» (ОГРН 1027739102654, ИНН  7703030403) компенсацию за 

нарушение исключительных прав на произведения в сумме 30 000 рублей, в 

том числе: 
Название  
произведения 

Исполнитель 
 

Автор 
 

Правооблад
атель/получ

атель 

вознагражд

ения 

Сумма 
компенсации 

Flashbacks I N N A  LUCA  LU ISA  IONELA  

APOSTO LEANU  ELENA  

ALEXANDRA 

BARAC  SEBASTIAN  

ALLXANDRU   

BO TEZAN MARCEL  

CIENTE DAVID  

COTOI A LEXANDRA FLORIN 

U C MR-

AD A P RS  

10 000 руб. 

Levita t ing  Dua Lipa  Feat .  

DaBabv 

COFFEE:  CL AREN CE  

BERN ARD  

DUA LI P A  

HUDS ON S AR AH. THF R ES A 

J ONATH AN LYNDAl.E. KIRK 

KO ZM ENI UK S TEP HE N NOE I  

 

AMR A

.  

AS C A

P S OC

AN  

 

10 000 руб. 

No R oots  Alice Menton  MER TON AI . I CE   

REBS CH ER NI CO L AS  

GEМА  10 000 руб. 

 

а  также судебные расходы по оплате государственной пошлины 1200 

руб. 00 коп. 

Решение может быть обжаловано в порядке апелляционного 

производства  в Семнадцатый арбитражный апелляционный суд в течение 

одного месяца со дня его принятия (изготовления в полном объеме) через 

Арбитражный суд Пермского края. 
 

Судья      Ю.О. Кремер  
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